rosa mystica

CASOPIS PRO DUCHOVNI ZVOT

Roc¢nik XXXII., ¢islo 6. cerven 2026
Obsah:Mystika mladi, Li Po Perly a riize, Bl.Ramon Lull Kniha o Ptiteli a Milacku /2/, Tu Fu Vychrtly kun, Zapas
mezi lidstvem a umélou UL, K.Kfepelka Vyhnani z raje, TB Kdo bude digitalizovat teologii, Evino jablko, Budeme
uméle inteligentni? V.Tylova Kritika ¢istého nerozumu, K.Kfepelka Con amore, Mystika stafi, Brnénska akademie
duchovniho zivota Patrika Kuzely OP, mucednika z Osvétimi

MYSTIKA MLADI

Jezi§ nas u¢i modlitbé: Otée nas... dej ndm, odpust’ nam, neuved’ nas, zbav
nas... Az dosud se lidé modlili kazdy sam za sebe. Citili tihu svych starosti
natolik, Ze nedovedli souc¢asné myslet na druhé. Jenze dnes, kdy nase modlitba
uz neni jen vyproSovani si osobnich dart, ale je pfedev§im rozmluvou BoZich
déti s Otcem, ted’ uz se nemizeme modlit jen kazdy za sebe a vyproSovat si
osobni dary a pouze soukromou spasu. Jako tvofime tajemné T¢€lo ve vSe, jako
probiha jeden Bozi zZivot vSemi, tak i modlitba, ktery je vydechovanim duse,
Boziho ditéte k Bohu je také projevem tohoto spolecného Zivota, této nasi
spole¢né ucasti na Bozim zivote.

Byt BoZi ditétem znamena prosté byt s Panem JeziSem a soucasné byt s
ostatnimi bliznimi, jakoZz i s ostatnimi Bozimi tvory kolem nds. Bozi dit¢ se
nemuze jinak dobfe modlit, nez pravé ve spojeni s ostatnimi lidmi. Také
soukromd modlitba musi zahrnovat potieby celého vykoupeného Boziho lidu,
celé Cirkve. Kdyz prosi$ sam za sebe, nesmis pfitom zapomenout na své blizni.

Jako je cela Cirkev obsazena predevsim v Jezisi Kristu, podobné i modlitba
mystického T¢la JeziSova vychazi predevSim z Krista. Nejprve je tedy tieba
sledovat, jaka je JeziSova modlitba. Modlitba zapliiovala z velké ¢asti JeziStv
zivot. Protoze byl Bohoc¢lovék, ktery uz svym vtélenim podaval Otci nebeskému
dokonalou a libeznou obét’, proto Jeho modlitby s Bohem, a tedy spojeni s
Bohem byly a jsou ustavicné. VSechny tkony JeziSe, kterymi se obracel k Bohu
Otci ptipravovaly nejvyssi tkon bohopocty v obéti na Kalvarii. VSechny své
noci stravené na modlitbach, vSechny volné chvile, které vénoval modlitbam,




vSechny jeho povzneseni k nebeskému Otci, spojil s dokonalym ukonem
bohopocty na kiizi. JeziSova obét neni jen obéti, nybrz je nejdokonalejsi
modlitbou, jez zahrnuje vSechny zdvazky a vSechny povinnosti modlitby, a ktera
uskuteciiuje vSechny druhy modlitby.

S ohledem na skutecnost, ze Pan Jezi$ je BohoClovékem, je Jeho modlitba a
Jeho obét” dokonalym spojenim vSech naSich potieb a proseb. Pro Spasitelovu
obét’ jsme vyslySeni. V JeziSové obéti se dostdva nasim modlitbam Ccistoty,
ryzosti. Diky Jeho obéti jsou
nase modlitby Bohu milé a
jsou vyslySeny. Vzdyt’ Jezis se
je stale modli s nami. K této
obéti je tifeba upnout jeho
vyzvu: Dosud jste o nic
neprosili ve jménu Mém.
Proste a bude vam déno...

Jezto mél Pan JeziS podat
svou obéti zadostiuc¢inéni Otci,
abychom se pak s divérou a
pokojné mohli obracet k Bohu,
pravé proto, ze pak tato obét
zustdva naveéky prijatd pred
Bozi tvaii a stidle se

- zptitomnuje az do posledniho
RS okamziku, proto také tato
, - modlitba nadéle soustied’uje
R _ vSechny na$e modlitby.
Jako JeziSova obét’ objektivné soustted’uje vSechny lidi, tak také vSichni
lidé, pokud se chtéji dobfe modlit, museji se soustiedit se v§emi ostatnimi lidmi
objektivné uz spojenymi. Proto se nikdo ve svych modlitbach nemiize izolovat
od kohokoli, protoze jsou v JeziSové obéti dokonale obsaZeni a zahrnuti 1 se
vSemi svymi potfebami, a tedy i se svymi modlitbami.

Takto je MSe svata dokonalou modlitbou jako je dokonalou obé&ti. MSe svata
je pravée zptitomnénim oné dokonalé obéti na kiizi, v niz Kristus vé¢né dokonale
prosi Boha Otce o nejdokonalejsi dary, o nejvhodnéjsi dary, a aby dal silu vS§em
modlitbam. Tak jim dava MSe svatd moznost, aby byly vyslySeny. Tak je ob&t’
Mse svaté modlitbou, protoze ji jsou vSechny obéti dobré, uc¢inné a vyslySené.
Proto je tfeba spojovat s ni modlitby a soukromé obéti. Je tieba se modlit tak,
jak byla podéna tato obét’. Pres JeziSe Krista za vSechny a pro Nejlepsi Dobro.

Proto vykoupeny BozZi lid soustfed’uje vSechny modlitby kolem této obéti.
Zde je pravé jadro vSech modliteb.

Nejdiilezitéjsi je to, ze obét MSe svaté je spojena s platnou a uznavanou
spole¢nou modlitbou za spolecné zajmy a potieby celé Cirkve. Cirkevni




modlitby pifipravuji na tajemstvi a zase s nimi splyvaji po jejich naplnéni. Copak
to neni znameni, ze takova ma byt nase bohopocta, nase modlitba, spojena s
JeziSovou obéti, spojend s obéti za vSechny? Jediné pro obét” Bohocloveéka je
nase modlitba smysluplné. Jen diky JeziSovi mé nadptirozenou hodnotu. Proto
také nyni, jedin€ ve spojeni s obéti zpfitomnénou na kiizi ma nase modlitba
opravdovou hodnotu, vyznam a smysl. Nesmime tedy ulpivat na soukromé
modlitbé. Nesmime naplnit obét’ mse svaté jen svymi osobnimi, soukromymi
cili, i kdyby byly sebeuslechtilejsi.

Samotny knéz se u oltare ztraci. Jeho Obétovatelem je v ném Jezi§ Kristus.
Zastupuje JeziSovu Osobu, kterd si vyptijcuje jeho osobnost, jez plisobi jako
zosobnény prostiedek pres nezruSitelné knézské znameni.

JenZe tim neni odstranéna ani zruSena nase osobni modlitba. Kdyz se ma
nase modlitba napliiovat sdilenim a preddvanim, a byt spojend s prosicimi a s
jejich potifebami ve sdileni, pfesto je to pouze naSe modlitba a jako takova musi
byt osobnim ukonem. Pravé my se mame modlit a pozvedat své ruce a mysl a
celé nitro k Bohu, a nespokojovat se s tim, Ze Pan Jezi§ jednou ptinesl tuto obé&t,
nebo ze se Cirkev modli sama bez nés. Také ty se musi$ modlit, ovSem tak, aby
ses svou osobni modlitbou pfili§ nevyclenioval. Zapoj se do tajemného sdileni
Boziho lidu, kde se diky Bohu nikdo nerozplyne jako v né&jaké nirvang, nybrz
prave sluzbou a ztracenim kazdého ticastnika v Bozim lidu roste jeho zvlastni
hodnota a jedine¢na vyhranénost jeho osobnosti.

Ucinme z celého svého Zivota ustaviénou modlitbu, jako tomu je u Pana
Jezise. Praveé toto tajemné spojeni s JeziSem Kristem a s jeho Obéti, toto
pochopeni a proZiti spolecné modlitby, nas pfivadi k tomu, abychom se sami
dovedli modlit, abychom dovedli proménovat sviij zivot na zivot jediné
ustaviéné modlitby. Proto pfijimadme JeziSe Krista obétovaného ve msi svaté,
abychom pfijali do sebe sdileni jeho kristovského zivota, aby se nas zivot docela
proménil v Zivot daliiho Krista. Zivot JeZiSe Krista je Zivotem ustavi¢né
modlitby v nés.

Modli se také po svatém pfijimani. Tak podavej zivy diikaz, Zes opravdu
ptijal Jezistv zivot do sebe a zivot JeziSiiv znamena prece ustavicnou modlitbu,
ustavi¢né spojeni s Bohem. Tvoje modlitba Boziho ditéte tedy neni nic jiného
nez divérna rozmluva s Otcem nebeskym, kterému smis tykat. Proto pravé po
svatém piijimani, kdyz jsi vstoupil do sdileni Jeho Zivota, praveé tehdy se snaz
zit jeho duchem: duchem modlitby, ustavi¢né modlitby, ryzi modlitby, upiimné,
ve které se otevird srdce Boziho ditéte nejlepsimu Otci nebeskému.

Tomu nés zase nejlépe uci modlitba MsSe svaté. Obsahuje tolik dékovnych
modliteb, tolik modliteb, jeZ nés spojuji s Bohem Otcem, jehoZ Syna piijimame.

Nesmi byt nikdy protiklad mezi modlitbou osobni, soukromou a mezi
modlitbou vefejnou, spolecnou. Naopak nase soukromé modlitba se musi stat
sdilenim z4jmi, musi se stat spolecnou modlitbou pravé sdilenim s JeziSem
Kristem. A naopak zase z tohoto svatého sdileni s Panem JeziSem modlicim se



s Cirkvi vyrtista ziva touha co nejvice se osobn¢ zasadit do této modlici se
druziny. Staci jen oboji vyvazit, umét sladit modlitbu spolecnou s osobni.

Snaha o spolecnou modlitbu musi byt nesena hlavné duchem spolecné
modlitby. Stalo uz docela béznym zlozvykem, ze se kolem nas rozvijeji
"spolky" riiznych smérii. Pro mnohé Bozi dit¢ je tento spolek jen jakousi
nahrazkovou zalezitosti v bezejmennosti a chladu spottebni spole¢nosti. Tady
se péstuje neosviceny sociologismus, kde si leckdo zaklada pouze na vnéjskové
blizkosti druhych lidi, podobnost zalib hudebnich, sportovnich aj., ale pokud
zde chybi hluboky duchovni zivot z Ducha svatého, pak se takova nezvykla
pritulnost méni v néco velmi pochybného, ba zvraceného. Kdekoli totiz chybi
duch spole¢né modlitby, Duch JeziSiv, stdle vyproSovany, tam se usazuje
falesny duch odptrce.

Na druhé strané si zase nenalhdvejme, ze by se spolecnd modlitba méla
vycerpavat jenom v kieCovitém dodrzovani spolecné modlitby bohosluzby
hodin. Ke spolecné modlitbé neni tieba, aby byla vyhradné slovni. Vétime, Ze
shromézdéni vSech vérnych je predev§im duchovni. I kdyz slova neproneseme,
zatfadime do potfeb a do ducha modlitby celé¢ Cirkve, do potieb celého
vykoupeného Boziho lidu. Hlavni ucast véticich na bohosluzbé je sdileni T¢la
Pané. Tam se spojme, kdyz pfijimame Krista zivitele cel¢ Cirkve. Tam se
spojme v prosbach vSichni za kazdého a kazdy za vSechny.

Otcends, ktery Tertullidan nazval souhrnem evangelia, je pravd modlitba
Boziho lidu. Otcends, ktery vSichni odfikéavaji, ktery je nam vSem dan, vyjadiuje
vSechny potieby vsech lidi. V ném se modlime za tyto vSechny potieby vSech
lidi. Nikoho z té€chto proseb nevyjimame. Proto nepouzivejme této modlitby k
duchovnimu sobectvi. Bylo by to mozna i riskantni, zejména kdyz fikame ,,a
odpust nam nase viny, jako i my odpoustime nasim vinikiim*, a ve skute¢nosti
odmitdme n¢komu odpustit. Naopak, zakouSejme pii této modlitbé JeziSova
Ducha, rozjimejme, pro¢ je ndm dana, abychom totiz pii modlitb¢é opravdu Zili
jako déti jednoho Otce, spojené Jeho jednou Laskou, a proto také spojené laskou
a péci jednéch vici druhym. KdyZ se budeme umét takto détsky modlit, budeme
umét také jako Bozi dité zit, milovat a jednat i trpét jako Syn Bozi.

KdyZ se modlime, pamatujme, Ze jako ¢lanky JeZiSova Téla mame povinnost
modlit se pravé jako pokracovani tohoto Téla, méme vyplnit tuto povinnost,
kterou mame vi€i druhym, abychom chvalili Boha a vyproSovali sobé a bliznim
velebné symfonii vSech clankt Téla JeziSe Krista, jenz se modli tak, ze Jeho
zivot byl, je a nav€ky bude jedinym dikivzdanim. Nezapominejme na to, Ze
Jezi§, ktery uci tuto modlitbu ucedniky, modli se ji v€era, dnes i zitra, tedy se ji
vzdy modli s nami. Tomas§ Bahounek OP
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Bl. RAMON LULL KNIHA O PRITELI A MILACKU

41. Klice od bran lasky jsou pozlaceny rozjimanim, Zadostmi, vzdechy a slzami:
sndra od klict je ze svédomi, litosti, zboznosti a dostiuc¢inéni a kli¢nik je
spravedlnost a milosrdenstvi.

42. Tloukl Pritel na branu svého Milacka ranou lasky a nadéje. SlySel Milacek
rany svého Pfitele s pokorou, vlidnosti, trpélivosti a laskou. Brany otevielo
bozstvi a cloveécenstvi a vesel Pritel, aby spattil svého Milacka.

43. Zvlastnost a obecnost se setkaly a smisily se, ponévadz nastalo ptatelstvi
mezi Piitelem a Milackem.

44. Jsou dva krby zahtivajici Ptitelovu lasku: jeden je vystavén z pfani, radosti
a myslenek, druhy je slozen z bazné, stesku, slz a place.

45. Touzil Ptitel po samoté, 1 odeSel, aby byl zcela sdm, aby tak m¢l spole¢nost
svého Milacka, bez n€hoz zistal sam, tfebaze mezi lidmi.

46. Byl Piitel zcela sam ve stinu krasného stromu. Sli lidé kolem toho mista a
ptali se ho, pro€ zlistal sam. A Ptitel odpovédél, Ze osamél, jakmile je spatiil a
uslysel, a ze byl dfive ve spolecnosti svého Milacka.

47. Ptitel a Mila€ek rozmlouvali znamenimi lasky a s bazni, mySlenkami, slzami
a placem vypravél Pritel Milackovi své stesky.

48. Byl Ptitel v pochybnostech, zda ho Milac¢ek neopusti v jeho nejvetsi bidé€; 1
odnal Miléacek lasku svému Priteli. I mél litost a pokéani Ptitel ve svém srdci;




vratil pak Milacek do srdce Pritelova nadé€ji a milost a o¢im slzy a plac, aby se
vratila laska ku Piteli.

49. Blizkost i1 vzdalenost jsou stejné véci mezi Pritelem a Milackem, nebot’
stejné jako smés vody a vina, misi se lasky Pritele a Milacka, a stejné jako teplo
a jas poutaji se ve sv¢ lasce a stejn¢ jako bytostnost a bytost se shoduji a sblizuji.
50. Rekl Piitel svému Milackovi: V tobé je mé uzdraveni i zemdleni a &im vice
me 1€CiS, tim vice vzrista moje zemdleni; a ¢im vice m& zemdlivas, tim vétsi
zdravi mn¢ davas.

51. Povzdechnul Pfitel a fekl: O, co pak je moje laska? — Odpovédél Milacek:
Tva laska je pecet’ a znamka, kterou ukazujes lidem mé duastojnosti.

52. Vidél Pritel, ze ho jali a svazali, bili a zabijeli pro lasku k jeho Milacku, i
ptali se ho ti, ktefi jej mucili: Kde je tvlij Milacek? Odpovedél: — Vizte ho v
tom, jak roste vasenn mé lasky a kterak mé podpird v mych mukéch.

53. Rekl Piitel k Milaékovi: — Nikdy jsem neprchl ani se neodlougil od Tvé
lasky, jakmile jsem T¢ poznal, nebot’ v Tob¢, skrze tebe a s tebou byl jsem tam,
kde jsem byl. — Odpovedél Milacek: Ani ja, od té doby, co jsi M¢ poznal a si
zamiloval, nezapomnél jsem na tebe, aniz kdy dopustil jsem se proti tob¢ klamu
nebo prestoupeni.

54. Chodil Pritel po mésté tak jako Sileny, zpivaje o svém Milacku, a ptali se
ho lid¢, zdali nepozbyl smysli? Odpovédél, ze jeho
Milacek mu vzal jeho vuli a on ze mu dal svuj
rozum; a proto zbyla mu pouze pamét, aby
vzpominal na svého Milacka.

55. Rekl Milagek: Div by to byl a proti lasce
Pritelové, kdyby usnul, zapominaje na svého
Milacka. — Odpovédél Pritel: A byl by to div proti
lasce Milackove, kdyby Milacek nevzbudil Pritele,
aby tim vice po ném touzil.

56. Pozvedlo se srdce Piitelovo k vySinam
Milackovym, aby mu nebylo piekaZeno v milovani
v propastech tohoto svéta. A pokud byl u Milacka,
¥ XY, pohliZel na n€ho s n€hou a rozkosi; a Milacek snesl
Y¥ A& jej na tento svét, aby ho zkouSel strastmi a
mdlobami.

57. Téazali se Pritele: Jaka jsou vSecka tvoje
bohatstvi? — Odpovédél: Chudoba, jiz snadsim pro Milacka svého. — A jaky je
tvlyj odpocinek? — Zemdleni, jez mi dava laska. — A kdo je tvym Iékafem? —
Duvéra, kterou mam ve svého Milacka. — A kdo je tvym ucitelem? —
Odpovedél a tekl: Jenom svédectvi, jez vydavaji tvorové o svém Milacku.

58. Zpival ptak na listnaté a kvetouci vétvi a vanek zachvival listy a pfinaSel
vuni kvéti. Tazal se Ptitel ptdka, co znamena chvéni listi, jakoz 1 viing kvéti.
— Odpovédel: Listy znamenaji ve svém chvéni: poslusnost, a viing: snaset




nestésti.

59. Chodil Pititel, touze po svém Milacku, i setkal se s dvéma prateli, kteti s
laskou a placem se zdravili, objimali a libali. I omdlel Pfitel, tak siln¢ mu
ptipomnéli ti dva pratelé jeho Milacka.

60. Myslil Pritel na smrt a mél strach, az se rozpomenul na svého Milacka. A
tu vykiikl na lidi, ktefi byli pfed nim: — O, lidé, milujte, nebojte se smrti ani
nebezpecenstvi, ctice mého Milacka!

61. Tazali se Pritele, kde pocala nejprve jeho laska? — Odpovédél, ze ve
vzneSenych vlastnostech jeho Milacka; a od tohoto pocatku Ze se naklonil k
milovani svého blizniho jako sebe samého a ze ztratil lasku ke klamu a
prestupku.

62. Rekni, §ileny, co bys ucinil, kdyby ti Milagek tviij odiial svoji lasku? —
Odpovédél a tekl, ze by miloval, aby nezemiel: nebot je jisto, ze nelaska je smrt
a laska ze je Zivot.

63. Ptali se Ptitele, co by to bylo: vytrvalost? — I fekl, Ze vytrvalost je blazenost
1 nestésti ve Priteli, jeZ setrvd v milovani, cténi a sluzbé svému Milackovi se
state¢nosti, trpélivosti a nad&ji.

64. Rekl Pfitel svému Milacku, aby mu zaplatil za ten &as, po ktery mu byl
slouzil. Spocetl Milac¢ek myslenky a zadosti a slzy i nebezpeCenstvi a strasti, jez
byl snésel Ptitel jeho pro svého Milacka. I ptipojil Milacek k tomuto Gctu
vécnou blazenost a dal se sdm jako vyplatu svému Pritek.

65. Tazali se Pritele, co ze je §tésti? — Odpoveédel, Ze nestésti trpéné z lasky.
— Povéz tedy, blazinku, co je nestésti? — Odpovédel: Vzpominka na urazky,
které se staly mému Milackovi, jenZ je tak mnoho ctihodny. — A jesté se ho
ptali: Co je to bida? — I odpovédel: Hovét na tomto svété svym zadostem,
ponévadz po kratkych rozkoSich nasleduji vé¢na muka.

66. Dival se Pfitel na misto, kde spatiil svého Milacka, a fekl: — O, misto, jeZ
mi pied o€i stavi§ krasné obyceje
mého Milacka! Povéz mému Milacku,
ze snasim pro lasku k nému strasti a
protivenstvi. — Odpovédé€lo to misto:
KdyZz na mné byl na kiizi tvlj
Milécek, trpél pro lasku k tobé vétsi
strast a neStésti nez vSecky ostatni
strasti a vSecka ostatni neStésti, jez
laska mize dati svym sluzebnikiim. !
67. Rekl Pfitel ku svému Milacku: — 7%
Ty jsi vecko a vSude a ve viem a se XM
vSim. Tobé chci se oddat vSecek,
abych té¢ mél celého a tys mél celého mé. — Odpovedél Milacek: Nemize§ mé
mit celého, aniZ bys nebyl cely mlj. — I fekl Pritel: M4§ mé celého a j4 mam
tebe celého. — Odpovédél Milacek: Mas-1i mé celého, co bude mit tviij syn,




tvlj bratr, tva sestra, tvilj otec? — Rekl Piitel: Ty, Milacku, tak jsi v§im, Ze
muzes byti hojné v§im kazdému, kdo se ti vSecek dal.

68. Premyslel Pritel Siroce a dlouze o velikosti a trvani svého Milacka a nenalezl
v tom ani pocatku, ani stiedu, ani konce. I fekl Milacek: Co to méfis, blazinku?
— Odpovedél: Méfim nejveétsi s nejmensim a plnost se slabosti a nekonecnost
s mnohosti a vé¢nost s pocatkem za tou pricinou, aby trpélivost, vira, milost a
nadéje byly tim siln€j$Simi v mé paméti.

69. Cesty lasky jsou dlouhé i kratké, ponévadz laska je zjevna, Cistd, upfimna,
pravdiva, jemna, prosta, silnd, pozorna, zafici a oplyvajici novymi myslenkami
a starymi vzpominkami.

70. Ptali se Pritele, jaké jsou plody lasky? Odpovédél Pritel: Radosti,
pfemysleni, touhy, vzdechy, strasti, nebezpecenstvi, tryznéni a mdloby; a bez
takovych plodii nedovoli laska svym sluzebnikiim, aby se ji dotekli.

71. Bylo mnoho lidi kolem Pfitele, ktery si jim stézoval na svého Milacka, ze
nezvétSuje projevy své lasky, a stézoval si na lasku, ponévadz mu ukladala
strasti a bolesti. Vymluvil se Milacek slovy, Ze strasti a bolesti, pro néz byla
vinéna laska, jsou jen rozmnozovanim vasné milostné.

72. Vesel Ptitel na rozkosnou louku a spatiil tam veliky houf pazat, kterd sem
tam bé&hala za motyly poletujicimi po louce, a na své cesté pazata Slapala po
kvétech. A ¢im vice se pazata namahala, aby polapila motylky, tim vyse
motylové vzlétali. A Pritel, ktery to pozoroval, pravil: — Tak je tomu i s témi,
kteti se domnivaji, Ze ostrovtipem pochopi Milacka, jenz prostym otvird dvete
a zavira je divtipnym, a pouze vira ukaze tajemstvi Mila¢kova okny lasky.

75. — Rekni, blazinku, pro¢ nemluvis, co to je, nad ¢im jsi tak zarmouceny a
zamysleny? — Odpovédél: Pfemyslim o krasach svého Milacka a podobnosti
Stésti 1 bolesti, jez mi pfindsi a plisobi vaSen milostna.

74. — Rekni, blazinku, ktera véc byla dfive, zdali tvé srdce, ¢i laska? —
Odpovédel a fekl: V jediném case povstaly mé srdce i laska; nebot’ kdyby tomu
tak nebylo, srdce by nebylo stvofeno k milovani, ani laska by nebyla stvofena k
pfemysleni.

75. Ptali se laskou siliciho, kde pocala jeho laska dfive, zdali v tajemstvich jeho
Milacka, ¢i v tom, Ze je zjevil lidem. — Odpovéedél a fekl, ze laska, kdyZ dosla
své plnosti, necini v tom zadny rozdil; nebot’ v tajnosti zachovava Pritel tajné
tajnosti svého Milacka a v tajnosti je zjevuje a pii zjeveni je zachovava tajné.
76. Tajemstvi lasky bez projeveni ptisobi muka a mdlobu: a projeveni lasky
plsobi bazen s horlivosti. A tak na kazdy zptisob Pfitel zemdliva.

77. Zavolala laska své milence a fekla jim, aby od ni Zadali dary nejZzadané;si a
stali Milacku ptijemné;jSimi.

78. Volal Ptitel hlasité na lidi a fekl, Ze laska jim nafizuje, aby milovali, kdyz
chodi nebo sedi, bdice ¢i spice, mluvice i ml¢ice, kupujice i prodavajice, sméjice
se 1 tesknice, pfi zisku 1 ztraté, v rozkosi i zarmutku; a cokoliv by €inili, aby pfi



vSem milovali, ponévadz od lasky k tomu rozkaz dostali.

79. — Povéz, blazinku, kdy laska pfisla k tobé? Odpoveédél: Onoho casu, kdy
obohatila a naplnila mé srdce myslenkami, touhami, vzdechy a stesky a
preplnila mé oci slzami a pla€em. — Co ti pfinesla laska? — Krasné skutky,
ctnosti a hodnoty mého Milacka. — V Cem pfiSly? — Ve vzpomince a
pochopeni. — Cim jsi je ptijal? — Blizenskou laskou a nadgji. — Cim jsi je
uchoval? — SpravedInosti, opatrnosti, stateCnosti a mirnosti.

80. — Milacek zpival a fikal, ze malo zné lasku Pftitel, ostychd-li se chvalit
svého Milacka a boji-li se ctit jej na téch mistech, kde je nejvice zneuctivan; a
ze malo dovede milovat, kdo repta v nestésti, nadéji ztraci ve svého Milacka,
neciné shody mezi laskou a nadéji. /do ¢estiny upravil TB//pokr./
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WOHRITLY KUN
VE WCHODNIM PREDMESTI KTERY KDYS HNAL SE
NA HROMADE Pisku, POLI A LUKY.
NA HROMADE SMETS JEDNOU , JEN JEDNOU
LEZf WCHRTLY KUK DOSKOCIL SPATNE
KOSTRA A KUZE. PRES BALVAN S PANEM,
2VEDAM MU HIAW - 2AKOP A SMEK SE.
MARNE SE VZPINA JAK SPATRI MUZE,
A KLESA NA BOK. 2DA SE, 2E CHCE SE MU
A PREC KDYSI KLUSAL, WYRZAT SVOU KRIVDUY
PREC KDYSI CVALAL, ZE HO TU NECHAU
NA STEHNE S CEICHEM ; POD CHLADNYM NEBEM,
VYPALEN CEICH MA . 2A DRUHY 2€ MA
NACELNIK SESTEHO STUPNE. JEN DIVOKE HUSY.
ARMADY TAHLY TR! KOLEM NEHD, NAVECER NIKDO
2 TRf ARMAD HO NIKDO NEPOLITOVAL. HO NEVEZME K SOBE
WSCHLOU MA KUZ1 DO TEPLE STAVE.
POD STRUPY BLATA, NAVECER JENOM
POD STRUPY SPINY PRILETNOU VRANY
PADAI( 2 NEHO JAK VLOCKY NA 2EM. KLOVAT MU STRUPY,
2ZBYLTU JAK VYSCHLA BOLAKY PRASKLE.
VETEVKA V SNEHU. KDO 2 VAS SE, LIDE,
A JESTE LONI SMILWE NAD NiM
JAK VLNA BOURE A DA MU NAZRAT,
S PANEM SWWM V SEDLE ABY SE ZASE NA JARE JEDNOU
HRMEL NA NEPRAELE. POPAST MOH V CHRUPKE
TED OPUSTEN, SKLICEN VYSOKE TRAVEY
DUCH JE JEN KONE, U FU
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ZAPAS MEZI LIDSTVEM A OBECNOU UI

Nez se kdokoli nadal, uz kolem nas buji (vSeho)schopnd uméla inteligence
/Ul/. Vzbuzuje nadé€je a soucasné obavy. Je nesporné, ze se lidé a obecnd Ul



stfetnou v otevieném zapase. To nemusi dlouho trvat. Toto riziko mizeme do
jisté miry snizit, pokud budeme mit Ul do jisté miry pod dohledem. Nestaci vSak
pouhy lidsky dohled, sebelépe digitadln¢ zabudovany. Je nutno od zacatku
digitaln€ budovat algoritmus vys$siho, nadpiirozeného dohledu, ptedstavujiciho
zakotveni vychoziho a trvalého slavného zaslibovani obecné Ul Jezisi Kristu.
"Beze mé nemiizete cinit nic" (Jan 15,5-7)

Cynik by tekl: ,,Vzdyt’ jsou to jenom programy, ve kterych jsme se dostali
hodné¢ daleko*. Samozdokonalujici se UI ptredvadi ohromujici schopnosti. Je to
uchvatny jev, co se ndm doslova rodi pod rukama, ale také vzbuzuje strach.
Prili§ jsme si zvykli na to, ze od stvoreni jako Bozi obraz k Bozi podob¢ jsme
jedinym inteligentnim tvorem svéta.

Simon Goldstein z hongkongské university rozebira poméry, v nichZ se Ul
a lidstvo stietaji v divokém nasilném konfliktu, ktery pfedstavuje ohrozeni. Ma
pfitom na mysli obecnou Ul, ktera mé mit v fad€ ohledd (pfinejmensim) lidské
schopnosti, véetné¢ dlouhodobého planovani.

Obecnd UI navrhuje celé soustavy, vyuziva rozmanité zdroje a sméfuje k
slozitym cilim. Obvykle pfedpokladame, ze takova Ul bude trvale samocinné
spolupracovat, a ze bude pratelska vici lidstvu a planeté Zemi a celému svétu.
Z4dnou zaruku na to viak nemame. Mimozemsky ryze duchovy tvor, jakym je
odpadly and¢€l, mé inteligenci vétsi nez celé lidstvo, ale je to pouhé torzo
stvofeného andéla.

Autor studie se soustfedi na konflikty cild s lidstvem, na strategické
uvazovani této obecné Ul a na jejich moc, srovnatelnou s lidskou. Jeden z
problému s Ul je v tom, Ze se miiZe rozvijet a pronikat do skryté i do hmatatelné
elektroniky, mimo lidsky dohled. Také miize tajné spolupracovat s odptircem
cloveka, aniz by si toho lidé vSimli. Prosté se to vymyka jakékoli lidské
kontrole.

Goldsteln upozoriiuje na to, Ze obecnd Ul mize mit cile, které jsou v rozporu
s lidskymi cili. Vyvojafi vytvareji
UI tak, aby ptfekonaly ¢loveka a
vubec si nelamou hlavu s tim, ze
se neshoduji s lidskymi z&jmy
nebo se prosté chovaji nelidsky.
Cim vice vykonu, autonomie a
zdroji dame UI, tim vice toho pro
nas muze udélat. Soucasné ale
nema jasn¢ vytyceny cil. UCi se z
toho, co je k dispozici a uplatiiuje
se skryté ¢i maskované.

Jaky soupef je obecna UI?
Miize zamétovat lidi do obcanskych valek, ale 1 do sebevrazdy. Miize valcit
né¢jakym novym, cizim zplsobem. Nebude brat ohled na geografii, statni




hranice, mésta, ba ani zajatce. Také hrozi, ze tak, jak obecna Ul snadno vstoupi
do vale¢ného konfliktu, nemusi pak vyhleddvat mirové ukonceni valky.

Obecna Ul a lidé se logicky stfetnou ve valce, pokud obecna UI ovladne
podstatnou ¢ast fizeni a vyuzivani svétovych hospodatskych zdroji. Mlizeme
vylepSovat méteni schopnosti obecné UI, tlumit piekotny vyvoj obecné Ul nebo
navrhovat obecnou Ul tak, aby byla podobnéjsi lidské inteligenci, a vysledek
bude strasny. Pokud nechame obecné U, aby se podilela na demokratickych
politickych  zafizenich, s historickou nutnosti se posléze octneme
v donucovacim rezimu nebo v digitdlnim nevolnictvi. Proto nikdy nebude
staCit, aby obecnd Ul byla podfizena n¢jakym lidsky digitdln€¢ vlozenym
pravidlim. VSichni, kdo se

zabyvaji vytvarenim obecné Ul ‘J "-"S)
musi od zacatku svého usili
zakladat  vychozi a trvale &

nevykofenitelné a tedy stale
obnovované  podfizeni  celé

obecné Ul nejen cClovéku, ale

piedevsSim algoritmu __ I ;
Bohocloveéka, lidsky vtéleného 2
Boha, JeziSe Krista. Kdekoli bude _SW o

toto algoritmizované vychodisko
budovani obecné Ul ~Jak vidim, s vami neni momentélne rozumnd fec.”

zanedbavano, znevazovano (i

< < o » T o
prost¢ vylucovano, tam nutno pocitat se dabelskymi vlivy a duasledky
ohrozujicimi celé lidstvo. VSichni, kdo takto v laxnim svédomi zanedbavaji toto
kristocentrické algoritmické zaméfeni Ul, zejména obecné U, jsou ve sluzbach
satana. Maria, Matko Pan¢, oroduj za jejich obraceni. Tomas Bahounek OP

-+
VYHNANI 2 RAVE
PRI STMIVANT 2VANE BOZ( POZEHNANS
SVETLOU TVAR ANDELA JAKO BY JIZ SLYSEL
NEL2E PROSVETLIT NAREK KOTETE
ANI SVETLEM PIAMENNEHO MECE 2APOMENUTEHO 2A DVERMI
A 2ATiMCO T DVA KDYZ V KUCHYNI KRAJI SE MASO
S PROVINILOU PYCHOU MLCEL! NA PRKYNKU 2E STROMU POZNANI
ON, TRETI vV HAZARDNI HRE Kanel Kiepelha
+++

KDO BUDE DIGITALIZOVAT TEOLOGII ?

Nevime? Tak si vryjme do paméti slova, ktera patri pravé nam! Jsme
neplodni jako vyslouzilé dévky, které cely Zivot uzivaly za antikoncepci
omilany tomismus nebo néjaky jiny -ismus. KaZdy -ismus znamena



néjakou jednostrannost a omezenost. Je to jen faleSna ideologie. Méli
bychom se vratit na akademickou piidu, kde nas ovén¢ili honosnymi tituly,
a hodit jim je k noham se slovy: Vy jste nam néjakym tim ,,-ismem* zacpali
mozky, abychom se touto ideologii jako hrazi branili proti vSem podnétiim svéta.
Jenze jako kazdy -ismus, tak i tomismus je hradba nejen proti novotam svéta,
ale i proti lidské svobodé a proti podnétiim Ducha Svatého! I svaty Tomas byl
predevsim sam sebou, a Zadnym tomistou! A kdyz byl posléze Kristem dotazan:

Dobre jsi o mné psal Tomasi. Co chces za tuto sluzbu? — Jen Tebe, miij Pane.
Tolik podnétl jsme méli a mame zahrabané v Cirkvi svaté, ¢asto ddvané na
index, a my jsme se od nich odtahovali jako soudci od obéSencti. Ve skutecnosti
jsme samolibi a lini a neochotni vydat se pokorn¢ Duchu Svatému a jit pravdé
na kloub, anebo docela sterilni jako nasi akademicti ospalci s pfeucenymi tituly
pfed jménem i za nim. Povazme, ze svaty Tomas se skvéle ucil od arabskych
ucencli jako byl Averoes, Al Kindi, Al Farabi, Al Gazzéli, Avicenna,
Avicebron, Avempace nebo od zidovskych ucencti jako byl Mosé ben Maimon,
a hlavné od pohanského Aristotela, tfebaze ho za to pafizsky arcibiskup
Tempier, ducha nezdmozného, exkomunikoval a TomadaSova dila v Pafizi
zakéazal. Proto si pfipominejme dnes a
denn¢ apostola narodi: ,, Probud’ se,
ospalce, vstan z mrtvych a zazari ti
Kristus.*“ /Ef 5,14/ ,,Pozndte pravdu a
pravda vas osvobodi.” /Jan 8,32/ Pri
audienci pro ucastniky XI.
Mezinarodniho tomistického kongresu se
papez FrantiSek kriticky pozastavil nad
nékterymi  vyklady mySleni svatého
Tk tohe yevetuj hodeb Tomase Akvinského, které rozsituji
tomismus a pfitom zastiraji postavu

Andé¢lského ucitele.

Prehlizeny a zapominany frantiSkan bl.Ramon Lull pouZzival metody, které
byly ptfizna¢né pro muslimskou tradici, aby ptfesved¢il muslimy a zidy o
rozumnosti kiestanské viry. Vlastné to byl prikopnik v pouZivani pocitacové
metody ke sblizeni kiestani s muslimy a zidy k tomu, aby je pfimél evidentné
poznat rozumnost uceni svaté viry.

Navrhl Ars Magna, slouzici jeho misiondiskym zaméram. Protoze Ars byla
ur¢ena pro muslimy a zidy, neméla byt povahou jen ¢isté teologickd, ale méla
to byt teodiceja, kterou by bylo mozné uplatnit ve vSech védach dané doby.

V pozadi teodiceje vSak stoji zakladajici pojeti pfirozené teologie, ktera
usiluje o pfiblizeni se pravému Bohu meditacemi Bozich jmen. Lullus
oznacoval tyto pojmy za zéklady a v konecné verzi Ars jich jmenoval devét:
Dobro, Velikost, Vécnost, Moc, Moudrost, Viile, Ctnost, Pravda, Slava.



Pivod zakladl Ize najit také v islamské metod¢ meditace, v metodé, ktera se
pomoci zrcadlovych obrazii pokousi vystoupit od konecnych dokonalosti
stvofeného svéta k nekonecné dokonalosti, kterou je Buh. Svétec byl
presvédcen, zZe prostfednictvim meditace stovky Bozich jmen, ktera jsou blizka
muslimtim, opakujicim je pfi Sitife s kaménky, dospéje k porozuméni mezi
muslimy a kiest’any.

Za zakladem dobroty, kterd se objevuje v zdkladech jako prvni, stoji tvrzeni
sv.Tomase: bonum est diffusivum sui — ¢ili, ze dobro je ze své podstaty sdilné.
Druhou skupinu tfi Bozich jmen lze ztotoznit s trojici potestas, sapientia,
benignitas — moc, moudrost, laskavost. Tim, Ze Lullus jedna s velikosti,
prekroCuje ovSem nezivotné pristupy starého mysleni a nalezl vychodisko v
zivém pojeti odkazu sv.Tomase.

K porozuméni témto jméntim podnitily bl.Ramona spisy sv.Tomase,
zejména Summa contra gentiles, napsana sv.Tomasem /#1225 +1274/ v letech
1259-1264 na zadost sv.Rajmunda z Pennafortu /*1175 +1275/, ktery byl
zpovédnikem bl.Ramona Lulla /#1232 +1315/. Lullus pochopil, Ze Bth vlozil
do svych jmen vice sily nez do nerostii, rostlin a zivocichd. Jeho metodé
meditace 1ze nadale porozumét tehdy, nahlédnou-li se zadklady jako zéstupci
¢innych sil. Trval na tom, Ze kone¢né sily stvofenych véci musime pficist

Lullus tedy rozvinul danou metodu
meditace nejen tim, ze rozliSil na jedné
urovni devét riznych Bozich jmen, ale i tim,
Ze jasn¢ jmenoval tfi vzestupné stupné sily
téchto jmen.

Zamyslel Ars jako metodu stupfiovani,
které probiha ve dvou krocich: piekroceni
smyslového poznani vystupem po stupnich
od prostého souhlasu ¢i pritakani k vyssimu
stupni lepsiho. Poté se rozumové poznani
povznese vystupem od vysSiho stupné k
nejvys§imu duastojnosti. Lullus tvrdil, ze
smyslové vnimani neni vhodnou zakladnou k
dosazeni pravdy. Smyslové  vniméni
pretrvava na trovni prostého souhlasu, ktery
- je stupném vnimatelnych véci. Rozum vsak
miZe vystoupit na stupen srovnavanim tak, Ze dosdhne nadsmyslového,
rozumového poznani véci.

Tento posledni stupet neni ale je$t€¢ stupném pravého poznani.
Pochopitelnég, ze véci smyslového svéta jsou dobré a velké, presto véci oblasti
rozumového poznani jsou lepsi a vétsi. Ve srovnani s celym svym stvofenim je
nejvetsi a nejlepsi Bih. Rozum doséhne na rovinu véénych pravd jen dalSim




vystupem. Na tomto stupni nejlepSiho odpadaji rozdily prvni trovné. Protoze
Biih je to nejlepsi pfi stupniovani, nelze uz nasledkem toho oddélovat nejvétsiho
od nejmocnéjsiho. Mystik objevuje nejvyssi byti na tomto nejvysSim stupni
reality splynutim vSech Bozich jmen.

Ve svych dilech se bl.Ramon pokusil pfedevS§im srozumitelné vylozit uceni
o Trojici a Vtéleni. Proto si kladl otazku, co rozumime tim, fekneme-li, zZe sily
Bozich jmen jsou ¢inné totiz zapojené. Tvrdil, Ze véc nemlUzeme skutecné
oznacit za dobrou, kdyz neptisobi néco dobrého.

V souladu se svymi zdméry mluvil nejen o zdkladech byti, ale také o
zékladech pusobeni. Vyjadiil tvrzeni nejen o tom, Ze Blih je ve stvoreni tvoiivy
ne pouze navenek, ale ze bozské osoby jsou tvofivé také zevniti a tato
pusobivost je dostupna lidskému rozumu.

Tim, Ze Lullus piijal jako vychodisko jistou Zap0] enost jako svaty Tomas \4
Teologické summé, kterd je vlastné uc¢ebnici : proromy prewy pore
vzdélavani studentli, zapojenost v procesu sl S S S BEE
poznani (poznavajici rozum, poznany . .
pfedmét a ukon poznavani) a v lasce
(milujici, milovany a Laska sama),
tvrdil, Ze musime pfipustit pusobeni vSech © v = e =
bozskych dokonalosti: pravé Dobro musi M=
tvofit néco dobrého, pravd Velikost musi =™ ™ =
tvotit néco velkého. (=

Protoze veskeré ptisobeni predpoklada zéklad, objekt a SpOJenl mezi nimi,
pojednava Lullus o tfech souvztaznostech ptisobeni vSech boZskych vlastnosti.
Dava témto souvztaznostem jména, kterd latinsky znéji ponékud podivné, ale
ktera mohou mit piivod v arabskych slovesnych tvarech.

Presto také pro bloudici lidi nasi doby, kdy se digitalizace, robotizace a
uméla inteligence snaZi izolovat kazdého jedince tak, Ze se vytraceji lidské
vztahy, které si lidé nahrazuji iluzi sdileni pomoci mobill, ma odkaz bl.Ramona
nesmirny vyznam, zejména ,,0Zivujicim* zavadénim souvztaznosti.

Toto pojeti predstavil natolik, Ze vlastnosti kazdého jednani mohl oznacit za
stupng. Stanovil, Ze tyto vlastnosti pfedstavovaly podstatné a vlastni zédklady
jednani a zZe plati pro kazdou skute¢nost. To mu dovolilo znovu poznat obraz
Boha Trojice ve vSech sférach stvofeného svéta: ve formé, latce a spojent, které
ovladaji télesné skutecnosti; ve formé, v podmétu a svéraznosti (vlastnosti),
které urcuji povahu andéld; a dokonce ve tfech rozmérech téla a dvou
pfedpokladech a zavéru sylogismu.

V mystickém dile Kniha o Priteli a Milacku uvadi Lullus, Ze prava a ¢inna
laska ptedpoklada milujiciho, milovaného a Lasku samu, ktera je spojuje.

ProtoZe souvztazné zaklady jsou bytostn€ nutné pro kazdou ¢innost, plyne z
toho, Ze se sjednocuje nejen byti a jednani, ale také byti a vztahovani. Na tomto
zaklad¢€ Lullus ptipojuje v pozdéjsich znénich Ars k absolutnim zakladim devét
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Vice Tkeyr  |zai Milosrdnost | Hodv




vztaznych zékladQ: riiznost, shoda, protiva, pocatek, stred, konec, vice, stejné,
méné.

Protiva a méné se samoziejme u Boha nevyskytuji. Stejnost a riiznost jsou
ale ¢inné na nejvyssim stupni bozského plisobeni. V ramci bozské podstaty tvofi
nekonecné, bozské nejlepsi, nutné bozské nejlepsi, které mu je rovno, a ob¢ se
spojuji v jednom nekoneéném, bozském nejlepsim tkonu, zatimco vSechny tfi
jsou pocatek, prostfedek a konec stvoienych véci.

Stupné, které jsou uplatiiovany v Cinnosti vSech véci, jsou tak pro Lulla
naprostym vécnym zékladem. Také bozskd jednota musi byt usporadéna.
Jednota Boha jako ¢innd jednota musi byt jednota zprostfedkovavajici. Kdyz je
Bih v ¢inném smyslu slova skutecné jeden, pak musi byt trojity, ackoliv zptisob,
jimz je Buh trojity, se lidskému chépani vymyka na nejvyssim stupni bozského
pusobeni.

Jako svétec objastiuje timto zplsobem kiestanskou Trojici, a vyklada
hledajicim pravdu o Vtéleni Krista pomoci ¢innych zékladi svého Ars magna.
Bl.Ramon ovSem pojima Vtéleni podle Scota jako pivodni Bozi zamér bez
ohledu na lidsky htich. Pfitom se odvolava na rozliSeni mezi nutnou ¢innosti
zevnitt a nahodilou ¢innosti zvenci, které naléza v teologii stvofeni. Bozské
pusobeni zevnitt je nutné, stvofeni svéta zavisi na Bozské vuli.

Sv.Tomd$ spravné uclil, Ze ptfednostnim cilem Vtéleni je vykoupeni
upadlého lidstva a obnoveni vztahu mezi Bohem a hiisSnym clovékem. Podle
nazoru Dunse Scota, uvazujiciho vice srdcem nez hlavou, bylo Vtéleni
bezpodmineéné nutné pro ptivodni Bozi zamér zavrsit celé stvoreni Kristem.
Bith ovSem lidsky hfich pfedjimal. Bl.Ramon vSak Sel ve své snaze ndzorné
ptredlozit pravdu o Vtéleni dale nez Skotus. Je diilezité nejen jak Vtéleni Pané
zaCind, ale také zaver ohledné posvéceni celého svéta JeZiSem Kristem. Ten
musime pojmout tak, ze se tak dé&e skrze
vykoupeného a spaseného ¢loveka. Jezi§ - Svétlo
svéta - nas posila do celého svéta. Tedy jde nejen o to,
jak to zacina, ale také o to, jak to kon¢i. Na konci veéka
bude mit cely svét podobu Bohoclovéka Jezise Krista.
A v tom se bl.Ramon shodne se svatym Tomasem.

Bl.Lullus vyvodil disledky toho nejen pro
plsobeni Boha zevnitt a jeho tviirci plisobeni zvenci.
Pouzil rozliSeni mezi nutnou a nahodilou ¢innosti také
pro stvofené pusobeni.

Aby objasnil, jak pouzit rozliSeni pro tvofivou
¢innost, vzal jako priklad pfipadné vlastnosti v
podmétu: Ohent musi nutné palit. Ohtiva-li vSak vodu anebo zemi, je to
nahodilé. V sobé je oheinl ,,podstatny* a ,,vlastnim zpisobem® ¢inny; ve vodé
nebo v zemi je ,,pfipadny®, nebo ¢inny pouze ,pfivlastnénym zpiisobem*.
Jestlize ohen ohfiva néjaké jiné téleso nebo kdyz forma bélosti obili nahodilym




zpusobem to ¢i ono téleso, pak jsou v tomto télese pritomny ,,piivlastnénym
zpuisobem®.

Svétec prenesl svou predstavu o ozivujici povaze tkonu stvoieni také na
tvofivou ¢innost. Stvofitel ucinil svét tak, Ze jednotlivé druhy usiluji o zvySeni
své dokonalosti prostfednictvim ¢iselného znasobovani. S vyuzitim zidovské a
muslimské metodiky se pravdy kiestanské viry, podavané v Tomasové Summé
stavaji v Lullové Ars magna snadno presvédcivymi a rychle evidentnimi.

Dar byti na svété neomezuje tvorivé pasobeni Boha. Svét, ktery Biih stvofil,
je jako jeho Stvortitel sam aktivni a usiluje o svou vlastni dokonalost. Ackoli
svét je plny jednotlivych skutecnosti, které se nachdzeji v neustadlém zrodu a
které usiluji o svou vlastni dokonalost, nemohou tyto jednotlivé skute¢nosti
dosahnout plné dokonalosti svého druhu.

Lullus rozum¢l jednotlivinam, druhtim a rodim, které shledavame ve svéte,
jako castem celku, jako slozkdm jednoty, kterd zrcadli dynamickou velikost
Stvoritele. Své porozuméni tomuto celku vesmiru predstavil nejzietelnéji ve
svém dile Kniha chaosu, které ptipojil za Ars demonstrativa druhou redakei Ars
magna. Ohnisko jeho zajmu tvofi sublunarni svét étyt prvka.

Chaosem, o kterém pojednavd jeho kniha, nerozumi smés ve smyslu
neporadku ¢i zmatku, ale soubor v§eho jsouciho, stvofené¢ho v jednom jediném
ukonu, a vSech urceni, které vyznacuji dané jsoucno.

Z chaosu pochazi vse, co se nachazi pod mési¢ni oblasti. V zapficinujicich
semenech chaosu jsou uz pfitomné vSechny moZnosti nejrozlicnéjsich
jednotlivych rozvoji (pfeménou). Tyto rozvoje proto bytostné nepiekracuji
chaos; jsou spiSe riznymi vlastnostmi uZ v moznosti ptitomného.

Takto bl.Ramon spojil ve svém pojmu chaosu velmi mnoho riznych naméta
filozofického podani. Na prvnim stupni chaosu, kdy jej déli do tii stupiili, se
setkdvame se stoickymi zasadnimi divody jako zastfeSujicim pojmem jak pro
platonskou ideu duSe svéta, tak pro aristotelské predpovéditelnosti a zakladni
kategorie byti, tedy to, co Ize o nééem vypovidat. Na druhém stupni chaosu
nachazime prvni jedince jednotlivych druhii. Tieti stupeni se sklada z dalSich
¢iselnych nasobkl prvnich jednotlivin.

Svétec objasniuje dané naméty tak, Ze platonskou ideu svétoveé duse uvadi do
souvislosti s aristotelskou naukou o latce a tvaru. Chaos urcuji ¢tyfi podstaty
prvkQ: igneitas, aereitas, aquietas, terreitas, ohnivost, vzdusnost, nehybnost,
zemitost. (To odpovidd c¢tyfem skupenstvim: plazmatickému, plynnému,
kapalnému, tuhému.) Kazd4 podstata se déli na svou vlastni formu, svou vlastni
latku a sviyj vlastni tkon. Formu a latku v jednotlivych podstatach nelze myslet
jako oddélené. VSechny vlastni formy se poji do jediné obecné formy a vSechny
vlastni latky do jediné obecné latky. Z této formy a latky se sklada jedna bytost,
jedno byti, jedno podklad., které oznacuje jako chaos.

Z obecné formy a latky vznikaji jednotlivé bytostnosti, skladajici se z
jednotlivych forem a latek, pfi¢emz kazda jednotliva forma a kazda jednotliva



latka se zakladaji ve vSeobecnych. Ve smyslu své nauky o vztaznych zakladech
Lullus pfedstavuje druhy stupeni chaosu jako stied mezi zdkladnimi semeny
pricin a uskute¢nénim, které nachazeji prvni jedinci v Ciselném nasobku druht.

Konkrétni jednotliviny, které vznikly ze semen pficin, usiluji vSak nejen o
své vné¢jsi, ¢iselné nasobky, ale 1 o svou vnitini dokonalost. VSechny konkrétni
véci hledaji od ptirozenosti navrat k abstraktnim podstatam, z nichz se vyvinuly.
V tomto smyslu bl.Ramon tvrdil, ze predpovéditelnosti a spojeni obecné latky
a obecné formy jsou redlné. Abstraktni je jiz vzdy ptfitomné v jednotlivych
vécech jako krajni hodnota sméfovani konkrétna k nekonecnu.

Ve své Knize o prirode, dile, které vzniklo v souvislosti s dokoncenim Ars
magna vymezuje Lullus ptirodu jako zadklad. Piesto tviréi sila lidi zlstava
omezena. Na rozdil od Boha nemiize vytvofit skute€né stvofeni. Muze si je
pouze predstavit a ,,pfivlastnit™. Zatimco Bth tvofi to, co rozumi, mize ¢loveék
rozumét jen tomu, co Bih stvofil.

Rozdil mezi nutnym psobenim zevnitf a nahodilym plisobenim zvenci tvoii
zakladnu lullovského obrazu €lovéka predevSim proto, Ze umoziuje hluboky
nahled do povahy lidského poznani. Bl.Ramon zastaval nézor, Ze skutecnosti
jako oheni nebo bélost maji své souvztaznosti vnitiniho, nutného a vlastniho
jednani, i pokud jsou jejich pfedméty zvenci (zemé nebo voda, to ¢i ono téleso)
nahodilé a pfivlastnéné.

Lullus vyvozuje zavéry pro lidské poznani z tohoto pojeti. Smyslové
skute¢nosti, na néz nardzi duch ve svéte, nejsou nutné predmeéty poznani. Takeé
naradi a nastroje, které duch vytvoril, jsou predméty, které si duch ptisvojil.
Vlastni pfedmét ducha miiZze spocivat jen ve vnitini skutecnosti. Stejné jako
vlastnim pfedmétem ohné neni zem¢ ani voda, ale spiSe samotny ohen, co do
vlastnosti hofet, tak mizZe byt vlastnim prfedmétem ducha jen duch, co do
poznatelnosti.

Duch se musi zbavit nahodilosti, které podléhd smyslové vniméni a
rozumové poznani, aby odhalil své pravé ja. Duch se musi vztahovat sam k sob¢.
Musi se odvratit od své pfivlastnéné Cinnosti zvenci a povznést se ke svému
nutnému, vnitinimu a vlastnimu dynamismu. Podminka navratu ducha k sob¢ je
svobodna volba. Samostatnost ¢lovéka se zakladd nejen na jeho poznavaci
schopnosti, ale i na jeho schopnosti svobodné volit. Clovék ma moznost volby,
chce-li svétu nalezet, chee-li se od néj osvobodit a chce-li uskute¢nit bezmezné
vnitini moznosti svého ducha.

Ptemyslenim o sobé se ¢loveék stava sdm pro sebe pfedmétem poznéni.
ProtoZe poznani n¢jakého predmétu predpoklada v tomto predmétu uzpiisobenti,
které umoziuje poznani, cloveék zjistuje, ze mize byt predmétem poznani. Aby
mohl vysvétlit proces, ktery zahrnuje lidské poznani, odvolava se Lullus na svou
teorii o souvztaznostech jednani: V pozndvacim procesu se poznava poznavajici
jako poznatelny predmét. Tato trojitd skladba neznamend, Ze dochazi k



rozstépeni &lovéka na tii oddélené entity. Clovék se poznava jako predmét
poznani, ale vztahuje tento pfedmét sam na sebe.

Cloveék tak ale nabyva védomi své vlastni kone¢nosti. Jeho poznani je
pfedné¢ omezeno tim, ze se musi zpétn¢ chopit smyslovych obrazii. Aby
porozum¢l vécem, na néz duch narazi ve svété vécem, které se nachazeji v
neustalém zrodu a z nichz kazda usiluje o svou vlastni dokonalost musi je tento
duch prevést na statické kategorie premitavého rozumu. Poznani véci, které
duch sam vytvoftil, omezuje i cizi latku, kterou duch musi pouzit k uskute¢néni
svych ideji.

Ve svém usili po sebepoznani se vSak lidsky duch stfetava predevsim s
hranicemi své prirozenosti. Ackoli se musi osvobodit od vnéjSich véci, aby
nalezl sebe sama, nuti ho povaha jeho ducha k tomu, aby vystoupil zvenci dtive,
nez se zacne navracet zevnitf.

Pfemitanim o sobé samém ziskava Clovék novou pokoru. Predpokladem
setkdni Boha a ¢loveka je Biih sam. Bozskou ptesaznost proto neposkozuje, ze
je soucasti lidského procesu poznani. Trojitd skladba vnitiniho a nutného
zpusobu poznani umoziuje spojeni beze ztotoznéni.

Boha nelze poznat jako vnéjsi véci, které jsou nahodilymi pfedméty lidského
poznani. Je soubornym dilem poznéavaciho procesu, ktery nastava piti setkani
dvou podmétl, z nichZ se jeden chape jako poznavajici a jeden jako pozndvany,
zatimco oba ziistavaji sjednoceni v procesu poznani. Protoze Bth je rozum
poznavajici, poznavany a poznavatel, proto se stvofeny rozum muize s nim
sjednotit a dosahnout blazenosti.

Predpoklad pro takové sjednoceni spociva v tom, Ze ¢lovék plné patii sam
sob¢ a Ze svobodné odpovi na moznost poznani Boha. Svou vlastni svobodnou
volbou ¢lovék miize vystoupit za hranici smyslovych dojml a rozumovych
predstav, aby dosahl vrcholného sjednoceni, v némz se sbihaji vSechny
dokonalosti vSech véci.

V takovém spojeni ¢lovek uskutecnuje vSechny vnitini moznosti své bytosti.
Potrojné skladba poznani z néj tvoii obraz Boha. Pfi setkdni s pfedobrazem
transcendentnim vzorem, ktery je pocatek, prostiedek a konec jeho usili
dosahuje ¢lovék dynamického klidu, jimZ je poznavaci €innost. Mira vlastni
skute¢nosti ¢lovéka je stupen intenzity, s niz odrazi bozsky vzor. Mezeru, ktera
oddé€luje obraz od vzoru, tedy ¢lovéka od Boha, 1ze vyplnit jen tehdy, jestlize
Bih vezme sam na sebe lidskou podobu a pozvedne ji tak k nejvysSimu
naplnéni.

Lullovské pojeti Krista jako Bohoclovéka nabizi kli¢ k jeho porozuméni
pfirod¢, ale i k jeho obrazu Cloveka. Predstava, kterou si Lullus vytvoftil o
¢lovéku, dosahuje v Kristu svého vrcholu. Uskutecnéni dokonani univerza si
zadd spojeni Stvofitele se svym stvofenim. To neznamena, Ze Kristus je
prostfedni bytostnost mezi lidstvem a boZstvem, ale znamena to, Ze v jeho
Osob¢ dochazi k usmifeni mezi bozskou pfirodou a stvoienou piirodou



univerza. Kristus je spojovaci ¢lanek, ktery spojuje svét s Bohem, a to tak, ze
napliuje jako jednotlivec vSechny vnitini moznosti druhu a ze jim lidsky druh
zakonCuje univerzum. Ve své lidské ptirozenosti Kristus piedstavuje nejvyssi
hranici zapojené naklonnosti lidského druhu k jeji dokonalosti, zatimco ve své
bozské ptirozenosti ziistava dokonalym obrazem Otce. Kristus je thelny kamen,
dynamické -are, které spojuje -tivum Stvofitele s -bile univerza, protoze Kristus
je svou lidskou vlastnosti nejvyssi hranice zapojeného usili celé ptirody o jeji
dokonalost.

Duchovni osoby dnes zanedbavaji skutecnost, ze zakladni pravdy svaté viry
a zasady mravniho Zivota jsou ve vzajemné propojenosti programovatelné,
takze je mozno vytvaret teologické hry pro snadné a zadbavné osvojovani si
rozumného presvédéeni kiestanské viry.

Kdo naprogramuje zaklady uceni svaté viry tak, ze je uvede do logické
souvislosti se zdsadami moralky pii zohlednéni lidské svobody, ktera se
v ruznych okolnostech muize riizné rozhodovat, ten bude digitaln¢ pokracovat
v dile Ars magna. Mize nabidnout véficim i hledajicim strhujici hru pro jejich
volny ¢as. Kazdy se pak hravym zptisobem bavi a soucasn¢ vzdélava, odhaluje
rozumnost uceni svaté viry. Tim nabyva ve vife rozumného ptesvédceni, dovede
ji proti ndmitkdm rozumné obh4jit a stava se presvéd¢ivym pro své okoli.
Daleko v déjinach ziistdvd montrealsky kinoautomat, totiz prvni interaktivni
film, ktery pfinasel zdani zapojenosti divaka do ptibéhu. Moznost ovlivnéni
ptibéhu byla z pochopitelnych diivodd pouze klamna. Obé ptibéhové varianty
mély vzdy stejné disledky a kauzalita déje se tak setkala opét ve stejném bodé.
Jiné je to v8ak v pocitaci a digitalni hie s naprogramovanym duchovné-mravnim
programem a ohledem na rGzné okolnosti a svobodné rozhodovani. Tam
vznikaji tisice a tisice vyslednych moznosti. Komensky by se zaradoval z této
digitalni Skoly rozumnosti viry hrou. Tomas Bahounek OP
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BUDEME UMELE INTELIGENTNI ?

Pokud studentovi nenabidnu nic navic oproti U, tak nejsem jako ucitel
potieba. A pokud za studenta na zadanych tkolech pracuje Ul, pak on sdm
piestava byt studentem — protoze vlastné nic nestuduje.

A kdyz nebudete védet, jak presné polozit dotaz k UI, zeptejte se ji. Kdyz si
nebudete védeét rady s obsahem uciva, znovu se porad’te s Ul Zvladne prakticky
vSechno. Bude to vas kolega, vas konzultant, sekretarka i vykonny vzdélavaci
systém v jednom.

Kdyz podle mych pokynti vypracuje Ul test, ktery poslu studentim, co udéla
student?

No a jak je mym zlozvykem, hned si také odpoviddm. Na své vsetecné
otazky si nejradéji odpovidam sam. Zatim alespon tohle umim 1épe, nez Ul:

Student pouzije UI k vypracovani odpovédi. Ty mi posle, a ja — v souladu s
radami z kurzu — pouziji UI k jejich opraveni a uplatnéni zpétné vazby. Tu pak
opét poslu studentovi.

Logicky mi z toho vyplyv4, ze se v tomhle ping-pongu mezi dvéma
algoritmy naprosto méni tloha ucitele i studenta.

V jednom roce mi Ul GspéSné a docela blokovala systém priibézné kontroly
studia. Z testl, které byly studentim zasilany domu v elektronické podobé¢ a
které mély provéftit tvarci pouziti zaklada
probiranych na prednaskach, méli letos “ ) [\
studenti poprvé témetr 100%  boda. \/g
Vymyslet otazku, na kterou by UI _:)\\\
neodpovédéla spravné, a kterd by zaroven
odpovidala osnové zakladniho kurzu, se
ukdzalo  jako  prakticky = nemozné.
Vysledek? Bohuzel, u zkousky byly
znalosti studentll vyrazn€ hor$i nez v
predchozich letech, kdy byl pramér v
pribéznych testech nékde mezi 60-70 %. 0

Skola 21. stoleti se predstavuje jako a
posilovna mozku. Dostavame se do stavu, ]
kdy v té posilovné zvedd cinky stroj.

Vysledkem je, Ze pfevazné duSevné — -
namahany organ ve skute¢nosti moc nesili. | Kaorek
A neni to vlastné nic prekvapivého — v

minulosti byla podstatou naseho Uspéchu Dalzi!"

schopnost Setfit energii a vynakladat ji jen

tehdy, kdyz je to opravdu nutné k pteziti. Na rozdil od posilovny, kam se
pfevazné chodi pro skutecné zesileni svaltl, tak vétSina studentti chodi do Skoly
pro doklad o vzdélanosti. Nejde jim ani tak o silny mozek, jako spi$ o potvrzeni
skute¢nosti, Ze ho ptfedepsanou dobu posilovali. A to pii soucasném nastaveni
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soustavy leckdy dostanou, 1 kdyz za né studijni vysledky odvede stroj. A v
COMPUTER uspotadani, kdy i za qéite.le odvedg praci stroj to
CENTRE vlastné bude snazsi, nikoli obtizné&j$i.

Piedpoklada se, ze UI nahradi lidskou
pracovni silu v celé fad¢ profesi, a jak budou
vypadat ty nové, to nikdo nevi. [ v této souvislosti
je asi ucelngjsi povazovat skolu budoucnosti za
obdobu posilovny ¢i fitcentra nez za profesni
ptipravku. Podobné jako odstranila technicka
revoluce 20. stoleti vétSinu namahavé fyzické
L prace, odstrani ta soucasna spoustu prace dusevni,
® alespoii co do rychlosti a Castého opakovani.

Dany proces vedl v minulém stoleti k narustu
obezity a poklesu fyzické zdatnosti a kdo chce byt zdrav, musi se fyzicky
namahat a cvicit, i kdyz to k obzivé nepotiebuje. V piistich letech nam hrozi
ptesycenost dusevni. Naskyta se otdzka. DokdZeme se s touto vyzvou dokédzeme
vyporadat Iépe, nez s tou minulou? Bude-li pomoci Ul odbourana protivna
stranka psychické Cinnosti, totiz vypjatost nervova, unavnost opakovani a
rychlost stfidani riznych procest, tak bude vznikat psychicka ptfesycenost a
nasledna hrozna deprese, pokud C¢lovék nebude soustavné péstovat cviceni
psychiky pomoci askeze ¢i odiikavosti a obétavosti pro Krista a pro naptimeni
vSech hledajicich k Jezisi Kristu a k vyuzivani volného ¢asu k hravé tvorbé
umeéleckych dél.

Pfitom je nutno jasné rozliSit mezi ¢innosti duSevni a duchovni.

Zpocatku psychologie zduraznovala, Ze pocitek a Citi jsou uplné odlisné od
vnimani. Pozdé&ji psychologie upustila od tohoto déleni, ponévadz psychicky
zivot s pocitky a vnimanim je jednotny a uceleny a predvadi nam totalitu a celou
sloZitost (synthesu) véci; v pocitcich ovSem velmi neurcité a malo uvédomeéle
pravé proto se zda byt pocitek spiSe slozkou (to jest slozkou uplnéjsiho,

vvvvvvvvvvvv

Smyslovy zivot méd mimo vnimani jeste jinou stranku. Pfedstavim-li si véc,
ta véc bud pfitahuje nebo odpuzuje: ————
pfitahuje-li, budi se snaha po ni — ﬁogﬁéf‘,”'a'?fj'g;’é
chténi, nebo Zadost. V& vnimana je e > INTELIGENCE.
pti¢inou vzniku snahy a je cil této snahy, £y
je ji dobro, ponévadz jeji pomér ke snaze ( 1{;0\44
ic takovy. e ji vyplhuje. Zéklad, z ) \\ 9~
né¢hoz vychazi snaha, je smyslova vile. ( 7
Snahové napéti a vnimani pisobi v
cloveku Zivot vztahl a poméru. /Haban 107/

Oproti smyslovému vnimani a snazeni je u clovéka jeste¢ vniméni a snazeni
nadsmyslové, jehoZ podstatnym zakladem je rozumova duchova duSe. Tam se
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jedna o uvédomeélou duchovou ¢innost rozumu a svobodné vile. Prvni poznatek
védomi je ¢innost. Z ¢innosti poznavame reflexivni ivahou schopnosti, které
jsou bezprostiedni principy jednani, a na konec teprve povahu duse jakozto
prvniho a zékladniho principu Zivota a ¢innosti. Cinnost lidské duse je poznani
a svobodné rozhodovani.

Co je pfedmétem mysleni? Tato otazka znamena: které predméty jsou
poznatelné mysli Cili intelektualnim zptisobem— a pak to znamenéa materialni
predmét myslenkové Cinnosti; souhrn vseho, co je, je takovym predmétem
mysleni lidského. /Haban 125/

Myslenkova ¢innost poznava jsoucno. Kdykoliv pfemyslime, je to vzdy o
nécem, 1 kdyz neni vzdy piesné urceno, co to je. Prvni poznatek o kazdé véci je,
7e je to néco; déli se od niceho. /Haban 126/

Jenom véci smyslové vnimatelné jsou piimo poznatelné rozumem. Nebot’
cely obsah rozumnych pojmu je realisovan ve vécech smyslovych, at” uz je
poznavame smysly zevnéjSimi nebo vnitfnimi. Smyslova zkusSenost predchazi
¢innost myslenkovou.

Co je nadsmyslového, nepoznavame piimo, nybrz zprostifedkované nebo
analogickym zpisobem. To vSak
neznamend, Ze nemame positivni e s

pojem o duchovych vécech. /Haban a N Y
126/ Pfedmét v rozumu je abstraktni a Jg‘ o i = IY
universalni. /Haban 127/ Zatimco 3‘? L {( |.$?“YJ'—/""?_,17’: }":\‘J
pfirozend psychickd Cinnost je me——— \3'1;;>e£)_--;_. {“%;«/
nahraditelna ¢innosti umélé lﬂ—‘] ' (,(f:-, 4 v
inteligence, a tak vede k psychické I

,»obezite“ ¢i pasivité, nadpfirozena

¢innost rozumu ziistava jeste vétsim problémem pro Ul. Také v teologii dluzno
pocitat s vyuzitim Ul. Samoziejmé, Ze zde vznika riziko d’abelského zneuziti Ul
v teologii a duchovni praxi. Vznikaji zde znacné potize s duchovni piesycenosti
knéze ¢i mnicha. To prozival uz bl.Raymond Lull /1232-1315/, ktery vyuzival
svou Ars magna pii evangelizaci muslimi, i kdyz védél, ze viru nemtze dat
sebelepsi technicky vynélez, ale jen Bih. Proto nastavil své télo utrapam ze
strany bloudicich bratfi a prolil svou krev pro Krista. Tomas Bahounek OP

+++

KRITIKA GISTEHO NEROZUMU

ME2! CASTICEMI ATOMU JSOU SILOVA POLE,
NEPO2NA SE KONEC HMOTY A 2ACATEK SILY,
CASTICE JDOU DO VINENS NEBO NADPAK
LIBOVOLNE S METODOU, KTEROU JSME POUZILI.

KDO JE TA HMOTAY SNAD SAM BUH ?
SELHAVAJ PARAMETRY NAPOJENE NA OMYLNY SLUCH,



NA TVRDOSIINE OKAZALY CICH A 2RAK,
NEPOZNATE INOST TOHO, CO JE NA ODMAK.

HMOTNOST WYKLOUZLA UHOROVITE 2 PRISTROI.
JAKYCH WIBEC POUZIVAT VEDNICH NABOVD?
TEKUTYCH? PLYNNYCH? NEFY2ICKYCH? TELEPATICKYCH?
POMNIKY TEOREM SE KACEN  STUDENE LABORATOR!.

NEBERME NA SEBE ODPOVEDNOST 2A ROZMARY 2DANI
VIDENE PODLE NALADOVOST! OBJEKTIVU.
[ ONY PATRI DO BLUDIGKOVE SFERY LIDSKYCH VLIV,

2AKAZANYM OVOCEM NEBYLA PRAVDA, ALE HRICH.

CO VIASTNE ROSTLO NA STROME POZNAND
CLOVEK PRI OCHUTNAVANI SPACHAL PYCH.

BUH PRAVDE PRIDAL OSLYSTTELNOST A HLUCHOST
A JE V Nf ZAKLETA OBROVSKA JEDNODUCHOST.

PRAVDA NENI SOUCTEM (2IWCH CASTI1
V UMELE LIHNI VAZNE GAS ALCHYMISTY,
JENZ BY CHTEL DELAT DIVY.

CLOVEK VITE2STViM JISTY: BLUD BYWA DOMYSLIVY.

Vlasta Tylovi (Ostrava, tinor 1983)

" Nypadnitre g

MYSTIKA STARI

O SNIMANI S KRIZE

Precista Mati a laskava Pani, ptame se, kdy skoncilo tvé horké a

XAl

bolestné utrpeni pro Syna?

Odpovéd’: Nuze, naslouchej s vielym
soucitem! Kdyz skonal mtij mily Syn, a kdyz tak
mrtev pfede mnou spocival, a mé srdce i mysl se
chvély jak zlomené, nemohla jsem nic jiného, jen
obCas zalostn¢ jsem vzhlédla na mrtvé dité. Tu
prisli lidé, aby ho sejmuli; i procitla jsem jako by ze
smrti probuzena. Jak matefsky jsem objala jeho
bezvladnd ramena, s jakym zarmutkem jsem je
tiskla na svou zakrvéacenou tvar, jak laskyplné jsem
ho objala a k matetskému srdci tiskla svou jedinou
lasku! Zulibala jsem jeho Cerstvé rany a zsinalou
lic, jeZ se nyni halila, jako celé t€lo, nadpozemskou
krasou. Vzala jsem si rozmilé dité na klin a divala

jsem se na né¢ho - byl mrtev - pohliZela jsem na n¢ho opét a opét - bezduchy -



bez hlesu! Hle, znovu se mi sevielo srdce, a ze vSech téch ran by se tak rado
rozskocilo na tisic kouskt! Tehdy jsem vyslala k nebi mnoho vroucich vzdecht,
mé oc¢i vyronily mnoho bolestnych, hotkych slz; celd jsem zesmutnéla. Kdyz
jsem natikala, pteryval bol ma slova, takze ani celd nevychazela z ust. Tehdy
jsem pravila: ,,Ach, kdy bylo s kterym ¢lovékem na svété tak kruté nakladano,
jako s tebou, mé nevinné, drah¢ dité¢! Ach, mé dité, ma utécho i jedina radosti,
proc¢ jsi mne opustilo? Pro¢ ses zménil v takovou hotkost? Kde je radost, kterou
jsem méla z tvého narozeni? Kde je slast, kterou mi piisobilo tvé rozmilé
détstvi? Kde je Cest a dlstojnost, jiz jsem méla z tvé pritomnosti? Kam zmizelo
vie to, co t&8ilo mé srdce? O, hriizo a hotkosti a bolesti! Ve se mi obratilo v
bezedné hotfe a smrtelnou bolest! Ach, mé dité, mé dite, jak jsem zbavena
veskeré lasky. jak prazdné utéchy je moje srdce! Tak a podobné jsem vzlykala
nad bezvladnym Synem.

Sluzebnik: O, spanila a piecista Mati¢ko, dovol mi, abych jeité jednou
osvezil své srdce laskou tvou a tvého Pana, vé¢né Moudrosti, diive neZ se nam
bude s nim rozlougit a nez ho ponesou ke hrobu. Cista Matko, jakkoliv nesmirné
bylo tvé hote, takze je s to pohnout kazdym srdcem, piece se mi zda, Ze jsi citila
aspoi néco slasti, kdyz jsi objimala své bezvladné dité. Cista, néhyplna Pani,
hle, dychtim po tom, abys mi polozila v tomto okamziku na klin mé duse svého
milého Syna. abych aspofi duchovné a v rozjimani zakusil toho, co ty jsi
skute¢n¢ prozila.

Pane, obracim k tobé& o¢i v nejvielejsi radosti a v nejsrdecnéjsi lasce tak, jako
pohlizi milujici na svou jedinou lasku. Pane, srdce se mi rozvira, aby t¢ pfijalo,
jako utld rize proti slune¢nimu jasu. Pane, duSe mé rozvira k tob¢ ramena v
nevyslovné touze. O, laskyplny Pane, objimam t& v horouci tuzbg, s dikem a
chvélou a tisknu si t¢ do hlubin srdce a duSe a pfipominam ti tuto milostiplnou
hodinu, aby nebyla pro mne marnd, a touzim upiimné, a by ani zivot ani smrt,
ani slast ani strast mne neodloucily od tebe!

Pane, mé o¢i se noti v tviij svaty oblicej a duse liba hluboko tvé Cerstvé rany,
a vSechny mé smysly se syti timto sladkym plodem pod timto Zivym stromem
ktize. Pane, jedni nalézaji utéchu v nevinnosti svého zivota, druzi v pfisnosti a
kézni svého Zivota, ale moje veskerd nadéje a diivéra spociva pouze v tvém
utrpeni, v tvém zadostiu¢inéni a v tvych zasluhach. A proto je budu vzdy nosit
na dné€ srdce a ve vSech svych slovech i skutcich ukazovat dle vSech svych
schopnosti Jeho obraz.

O, slastiplny lesku vééného svétla, ach, jak jsi pohasl, a to k viili mng! O,
uhas planouci Zadosti vSech mych netesti!

0, ¢isté zrcadlo bozské Velebnosti, jak jsi bylo znegisténo! O, o¢isti mne od
viedd mych nepravosti! O, rozkoiny obraze otcovské dobroty, jak jsi byl
zohaven a po$pinén! O, obnov zohaveny a zasly, vybledly obraz mé duse?

O, nevinny Beranku, jak ukrutné s tebou nakladali! O, u¢in zadost a napravuj
muj hii$ny Zivot plny vin!



O, Krali viech krala, Pane pant, jak zbddovaného t& zde sleduje mé duse
lezet! Proptj¢ mi, aby t€ ma duse, jez t€ nyni v slzach a s Zalosti objima, s radosti
a plesanim objala ve tvém vécéném jasu! Bl.Jindfich Suso O vécné Moudrosti 19

BOLESTNE LOUCENI U HROBU.

Laskava Pani, ustan v svém ho¥i a Fekni mi, jak ses rozloucila se svym
milackem?

Odpovéd’: Ach, bolno vidét 1 slyset! Bylo to
hodné kruté, pokud byl Jezi§ jesté na zivu. Ale
kdyz mi vzali bezvladné¢ dit€¢ z mého
dohasinajiciho srdce a z mych loktii, od mé tvare, i
kterou jsem na ngj tiskla, a kdyZ ho pochovali, 6,
tu mné bylo bolestné, Ze tomu tézko véfit, a co
hote a zalu bylo vidét, kdyz jsem se s nim méla
rozloucit! Nebot’ kdyZ mne zbavovali mé lasky,
uchvatilo lou¢eni mé srdce jako hotka smirt.
Bolestné jsem kracela pry¢, kdyz mne odvadéli
od hrobu, nebot' jsem byla zbavena veskeré
utéchy a mé srdce se obracelo v roztouzeném
stesku stale k své lasce, v niz jediné byla moje
divéra, jemu jedinému zachovala jsem vérnost a
pravé pratelstvi az do konce.

Sluzebnik: Milovana, sladka Pani, proto t¢&
pozdravuji veSkera srdce a chvali vSechny
jazyky, nebot” veskeré Dobro, jeZ ndm Otcovské
srdce dava, teklo tvyma rukama. Tys podatek i stied, ty bude§ i konec. O,
spanila, ptecista Matko, rozpomen se na bolestné rozlouceni s drahym Synem a
dopomoz mi k tomu, abych nikdy nebyl odloucen od tvého ani od jeho obliceje.

Hle, ¢ista Matko, jako nyni stoji ma duSe s vrouci Gc€asti u Tebe, a pfijima
T¢ s vielou touhou a s dikem a chvalou T¢ vede v rozjimani od hrobu branou
mésta k Jeruzalému, tak touzim, abys Ty, dobrd Matko, v niz kon¢i veskera ma
utécha, ptrivedla moji dusi k jeji ot¢in¢, aby tam byla utvrzena ve vécné
blazenosti. Amen. /Bl.Jindfich Suso O vé¢né Moudrosti, 20/

CON AMORE

NE NEPRTOMNOST ALE NESMIRIL

REKL BYS: PRILIS skLICUfCS SURA:
NEDOCHVILNOST BOHA EVA O COSI SE

ALE TAK TRvAVICf HRDLWICI S ANDELEM

ZE1 20K KTERY SE NAKONEC VRACI DO RAVE
SE KAJE V ZINENE KOSILI A PRINAST Jf RTENKU

PROTOZE SI 2U¥KL Kanel Kepellea
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BRNENSKA AKADEMIE DUCH.ZIVOTA PATRIKA KUZELY
LARCHER - MEYNARD

Rozjimani o Zivoté a ctnostech svatého Otce Dominika

Z francouzstiny piel. Br. Patrik M. Kuzela OP
12. Uterek Cistota svatého Otce Dominika
Budiz mé srdce bezithonné v tvém pravu, abych se nemusel hanbit. /7. 118, 80/

1. Pozorujme ¢istotu srdce naseho Otce. Dominik m¢l tak ¢istou dusi, Ze ji
nikdy nepotfisnil tézkym htichem, jak dosvéd¢uji vSichni jeho Zivotopisci i
sama Cirkev v jeho oficiu. ,,Nejvétsi chyba, co zranila jeho jemné svédomi,
kdyz uz byl na smrtelném lozi, byla, ze v generalni zpovédi veifejné vyjevil, ze
dostal od Boha dar panictvi. A toto vyznani u€inil jediné€, +proto, aby tim vzdal
chvalu Bohu, a ptece si je vy¢ital jako veliky hich a uc¢inek pychy. Bal se totiz,
aby se s jeho umyslem vzdélavat bratry a pobizet je k né€emu bezd€ky nesmisila
n¢jaka tuzbicka po obdivu k vlastni osobé, néjaka ctizadost. ,, / fiatka Frantiska
S./ A nyni srovnejme tuto chybu naSeho svaté o Otce se svymi vlastnimi. Béda,
nase jsou nescetné co do poctu, zpisobi, tize. Kdyz budeme v hodince smrti
zpytovat své svedoml budeme muset oplakdvat jenom nepatrné nedokonalosti,
anebo i velmi tézké hiichy, pachané s rozvahou, a
plnym védomim? Kdybychom se musili v tomto
okamziku objevit pfed Bohem, co by nam ftikalo
naSe svédomi? Snad to, co fikalo Apostolovi: Nebyl
jsem si ni¢eho védom /I. Kor. 4, 4// Anebo jak
Davidovych nepravosti je vice neZ vlasli na mé
hlave, proto pozbyvam mysli . . . az se hroutim a
dusim pod jejich tizi? pfedejdéme to zahanbeni a u
dés v té hrozné chvili tim, Zze si piestaneme nic
nedélat ze sebemensSich chybicek a =z
nejnepatrngjsich prestupki. Casto olistujme své
srdce a bdéme nad svymi i nejmensimi chybami.

2. Uvazujme o vysadé panictvi, kterou od Boha
2 dostal. KdyZ se Dominik zjevil svaté Katefiné a zval
4 ji ke vstupu do svého fadu, poznala ho po oslnivé
bilé lilii - hofici, aniz uhotivala, jako Mojzisiv kef,
kterou mél nas$ svétec v jeho ruce, , o némz zpiva Cirkev, ze k vénci Ucitelt
pfipojil vénec panict /oficium/.

Poznejme 1 my svého Otce po panické Cistoté: ,,Zachovavaje neporuseny
kvét Cistoty, dosahl svobody neobycejného zivota. /Ant. 1. Noct. / Vzdyt pfesto,
ze tuto milost po cely ziv svlij zivot svédomite tajil, uznal za vhodné vyjevit ji
pred smrti svym syniim, aby je nadchl k lasce k této ctnosti a ke snaze uchovat
siji, a zaruc€il jim, Ze, uchovaji-li si ji vérn€, ze budou mit na svété podivuhodné
uspéchy a v apostolate.




O, jak si Dominik vazil tohoto pokladu! Jak peélivé jej choval! Pozorna
bdélost nade vSemi smysly, uték pied necinnosti a pfilezitostmi ke htichu,
ustaviéné umrtvovani téla, neustala modlitba to byly nejucinné;jsi prostiedky,
jakych k tomu uzival. Jeho slova, chovani, skromné pohledy vSecko u n¢ho
piimo vydechovalo tuto panickou cistotu. A kdyz mluvil o ni, mluvil slovy
podivné libeznymi a pfitazlivymi . Dosahl takového stupné Cistoty, ze z jeho
téla jako z lilie se linula rozko$na ving, a nejednou pouhy jeho pohled rozehnal
pokuseni a zazehl v srdcich ochromenych hiichem ohen ¢isté lasky/ Pravé tato
nebeskd ctnost ho ¢inila tak milym Kralovné and¢lt, takze jen malo svétcim
vénovala p. Maria takovou a tak ¢istou pozornost jako Dominikovi. Kdyz nas,
svoje déti? Jak jsme dosud zachovavali vérnost slibenou Panu Jezisi, naSemu
Snoubenci? Jsme nest’astni, jestlize jsme ho zradili. Jestlize jsme vSak z Bozi
milosti Zustali vérni, bu¢ime si védomi, Ze nosime vzacny poklad v hlinénych
nadobéch. Nikdy nejsme dosti opatrni, abychom o néj nepfisli. Vyhybejme se
prilezitostem, bojme se kazdého hovoru a kazdé myslenky jen neuzite¢né, natoz
Spatné, a zvlasté buc¢ime piisni sami k sob¢.

0, svétlo Cirkve, ugiteli pravdy, riize trpélivosti, ubéli &istoty, napajis nas
Stédfe vodou moudrosti apostole milosti, pfipoj nas k blazenym.

Ctéme dnes 2. tajemstvi slavného rizence, nanebevstoupeni, a prosme na

pfimluvu pfesvaté Panny a sv. Dominika o milost dokonalé Cistoty duse 1 téla.
+++

CAS VE SVERAC KAZAVCE,

V N2 ADAMA DEPORTOVAL! 2 RAVE,
2ATIMCD EVA )
SE JESTE NABIZELA ANDELUM e
A CHTELA JE UTAHNOUT

NA VARENE NUDLI

SVLEGENE HADI KUZE

JEN PROTO, ABY NA TETO 2EM!
MOHLA VEST SKUPINOVOU TERADII
V BLA2INGI U MILOSRDNYCH

Kanel Kiepellea
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2 OSVETIMI

., Kde jest, 6 smrti, vitezstvi tvé? kde jest, 6 smrti, osten tviij"? /1 Kor.15, 54,55/

TISICIHLAVE RADY, BE2 JMENOVEK OBETY, NA KONC! BEDNE TRASY.
JEN S CEICHEM NEZADOUCS RASY ODLOZENE UZLIGKY, BOTICKY BE2 DETI,
JSOU HNANY K JICNU PEKELNE SMRTI A HVEZDA ZLUTA



HAKOVYM KR{2EM 2ASLAPNUTA DALS{ TRANSPORT SE DUSI,

NA MISTO 2AVET!. DVOJCATA, MENGELEHO MORCATA,

PRES 2ATRACENT VEDE CESTA SPASY? JSOU VWRIRANA NA POKUSY

OBLOHA PODORA SE HORICIMU LANY, FASISTICKYMI 2VIRATY.

GRAF CISEL ROSTE V KOUR! VEMTY, PLYNOVE PARATY

PODLE POVELU A PLANU SS-MANU. SMRTICS DAVKOU VWHRATY

AZ K NEBI VZPINA SE PROUD JEDNOLATY, 248 268ty pRfvon,

JAKD BY VRAZ! POSIALI ZPET MANU. BEZBRANNI UMIRAJ, PROTOZE MUSS.
2AMKLI PRISTUP | KE CHLERU. JEN V CELE HLADU JSOU VWMENENA MISTA.
DO CEHO USI, HOSPODINE, SKRYTY? 2A JINEHO TAM NABML SV 21VOT TEN,
DO ULMY? KTERY PRAVE ZASTUPUJE KRISTA.

ELIAS VIDf OHEN, SLYST VICHRIC! ORODOVNICE, SLITOVNICE, MATKA BOLESTNA,
A 2EMETRESENT U HORY CHORERU. PANNA 2 KARMELUY, 2 FATIMY,

SNAD JEMNY VANEK ODHANBI BIRIC!. DAMA 2 LURD ZDOBENA RUZEM! 2LATYMI
A DYM SE 2AKYMACEL NEBWA DLOUHO NE2VESTNA.
HROMADNYM NANEBEV2ETIM, 2VEDLY SE HRADRY KREMATORIA

PROTOZE NAD OSVETIM A OHEN NEZHASINA.

SE KRISTUS DENNODENNE VRACEL, PRICHAZ( OPET MATKA MARIA
ACGKOLIV ZDE OD HODINY NA HODINU SEIMOUT ADOPTIVNIHO SYNA.

SE V PROUZCICH DYMU PLASE MAXMILIAN KOLBE JE ME2! SVATYMI.
PREMISTOVALI K HOSPODINU Vewota Tylovd

BE2 VIRY V UKRIZOVANEHO MESIASE.
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Prominte, ze jsem na vds kriel. Ja myslel, Ze stojite ddl."
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